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Rama de conocimiento: Ingeniería y Arquitectura 
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ID título: 2500035 

 
Con fecha de 30/04/2013 se recibió el informe provisional de evaluación para la verificación del título Graduado o 
Graduada en Ingeniería en Diseño Industrial y Desarrollo de Producto, que concluye con una relación de aspectos que 
necesariamente deben ser modificados a fin de obtener un informe favorable. Los siguientes: 
 
ASPECTOS A SUBSANAR 
 
CRITERIO 3: COMPETENCIAS 
1.- Se nos solicita concretar las competencias asociadas a los módulos de formación básica y común al mismo nivel que 
se hace en la Orden CIN/351/2009 para las competencias básicas y comunes de rama. 
 
2.- Se nos solicita incluir en las asignaturas las competencias básicas, generales, transversales y específicas. 
 
 
CRITERIO 4: ACCESO Y ADMISIÓN DE ESTUDIANTES 
4.5.- CURSO DE ADAPTACIÓN 
1. Se deben ofertar suficientes actividades en euskera en el curso de adaptación como para que todos los estudiantes 
puedan adquirir la competencia transversal nº4 “4. Comunicarse, oralmente y por escrito, en euskera, castellano e 
inglés”. 
 
2. Debemos corregir una errata, en la memoria, donde se hace referencia a un máster, en lugar de a un curso de 
adaptación. 
 
3. Se nos solicita indicar cómo se va a resolver el problema de aquellos alumnos que hayan cursado y no superado una 
asignatura que se suprime en el curso de adaptación como consecuencia de la modificación del plan de estudios que se 
propone. 
 
4- Referente a la reducción en el curso de adaptación, de 3 ECTS en inglés, no se ha justificado adecuadamente esta 
reducción, y se nos solicita complementar el plan de estudios con la asignatura optativa “Inglés técnico II”. 
 
5.- La asignatura optativa “Emprendizaje: Gestión del Diseño” 6 ECTS se ha eliminado del plan de estudios. Esta 
asignatura, que se hallaba incluida en el curso de adaptación, ha sido sustituida por la asignatura optativa “Aspectos 
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Legales” 3 ECTS con contenidos diferentes. Se nos solicita justificar este cambio y analizar la inclusión de alguna 
asignatura para asegurar las competencias de “Emprendizaje: Gestión del Diseño”. 
 

 

CRITERIO 5: PLANIFICACIÓN DE LAS ENSEÑANZAS 
1.- En general, se nos solicita mejorar la información incluida en la aplicación informática. En concreto,  

 Especificar las competencias asociadas a cada asignatura, las metodologías docentes, los sistemas de 
evaluación y los resultados de aprendizaje.  

 Completar las tablas de competencias por materias. 

 Ampliar los contenidos que se describen en cada módulo/materia/asignatura. 
 
2.- Se nos solicita explicar la modificación del número de créditos en 8 asignaturas y las implicaciones que conlleva: En 
concreto, 

 Cómo afecta a los alumnos actualmente matriculados en 1º, 2º y 3º curso teniendo que cursar en algunas 
ocasiones más o menos créditos que los inicialmente especificados en la memoria del plan 2008. 

 Qué se va a modificar en cada una de las asignaturas (eliminación/aumento de prácticas) para que no 
comporte ni ampliación ni reducción de contenidos en cada una de las asignaturas 

 
3.- Se nos solicita replantear algunas de las modificaciones propuestas: Entre otras, 

 La denominación de “Tecnología Eléctrica y Electrónica” como “Fundamentos de Física II”, y su consideración 
como materia de formación básica, ya que los contenidos y competencias de esta asignatura están más 
relacionados con una formación básica en ingeniería que con los de una formación básica en física, como 
sugeriría el nombre de “Fundamentos de Física II”. De hecho, esta asignatura se sigue manteniendo dentro de 
una materia denominada “TECNOLOGÍA ELÉCTRICA Y ELECTRÓNICA”. 

 El cambio de nombre de la asignatura “Física Mecánica II” de 6 ECTS por el nombre de “Fundamentos de 
Física I”, porque se mantiene una “Física Mecánica I” con unos contenidos que serían la base para abordar la 
asignatura “Física Mecánica II”. 

 
4.- Los dos itinerarios resultantes de la modificación ‘itinerario Empresa’ e ‘itinerario Erasmus’ requieren la gestión y el 
establecimiento de convenios con un nº elevado de universidades/empresas para la realización de las prácticas y/o la 
movilidad para una entrada de 70 alumnos anuales. Se nos solicitan detallar dicha gestión. 
 

 
CRITERIO 10: CALENDARIO DE IMPLANTACIÓN 
1.- Dado que las modificaciones recogidas en esta memoria prevén implantarse en el curso 2013-2014, modificando 
simultáneamente 1º, 2º, 3º y 4º, se nos solicita revisar el calendario de implantación del nuevo plan y la tabla de 
adaptación de asignaturas del plan 2008 al 2013 con el fin de aclarar y mejorar los siguientes aspectos de la misma: 

 La eliminación para el curso 2013/14 de los itinerarios ‘Diseño de Interacción’ y ‘Ecoinnovación’ puede 
perjudicar a alumnos que se han matriculado en estos itinerarios (solo se han ofertado 1 año). En opinión de la 
Comisión de Evaluación deberían seguir ofertándose las asignaturas optativas al menos durante un curso más 
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para los alumnos que han comenzado estos itinerarios programando un calendario de extinción sin docencia 
asegurando al menos la realización de 4 convocatorias de exámenes sin docencia. 
 

 Al cambiarse 3 asignaturas obligatorias de cuatrimestre/curso, se nos solicita especificar para los alumnos ya 
matriculados en el plan 2008 cómo se van a adaptar a este cambio.  

 Si bien el ajuste del número de créditos ECTS de 8 asignaturas no comporta ni ampliación ni reducción de 
contenidos, se nos solicita analizar su implicación para los alumnos actualmente matriculados actualmente en 
1º, 2º y 3º; dado que podría darse el caso de que tengan que cursar en algunas ocasiones más o menos 
créditos que los especificados en la memoria del plan 2008. 

 
 
Con el fin de atender a estos requerimientos se ha procedido de la siguiente manera: 
 
CRITERIO 3: COMPETENCIAS 
1.- Se han concretado las competencias asociadas a los módulos de formación básica y común al mismo nivel que se 
hace en la Orden CIN/351/2009 para las competencias básicas y comunes de rama. Esta información ha quedado 
grabada en el apartado 3 de la aplicación informática VERIFICA. 
 
2.- Las competencias básicas, generales, transversales y específicas han sido incluidas en las asignaturas.  
 
 
CRITERIO 4: ACCESO Y ADMISIÓN DE ESTUDIANTES 
4.5.- CURSO DE ADAPTACIÓN 
1. Con el fin de atender al requerimiento de la Comisión de evaluación, el Equipo de diseño/rediseño del título ha 
acordado establecer que las asignaturas del curso de adaptación se impartan en los siguientes idiomas: 
 

ASIGNATURA TIPO ECTS SEMESTRE IDIOMA 

Fundamentos de Informática  FB 6 1º EUSKARA 

Inglés -> Inglés Técnico I OB 6 -> 3 1º -> 2º INGLÉS 
Tecnología Eléctrica y Electrónica -> Fundamentos 
de Física II OB -> FB 6 1º EUSKARA 

Diseño Gráfico OB -> OP 6 2º -> 1º CASTELLANO 

Metodología del diseño II OB 6 -> 4,5 1º EUSKARA 

Diseño de mecanismos OB 6 2º CASTELLANO 

Mecánica II OB 3 1º EUSKARA 

Oficina Técnica OB -> OP 6 2º -> 1º CASTELLANO 
Emprendizaje: Gestión del Diseño -> Aspectos 
legales OP 6 -> 3 2º -> 1º EUSKARA 

Diseño Asistido por Ordenador II OB 3 1º -> 2º CASTELLANO 

Trabajo Fin de Grado TFG 12 2º A ELECCIÓN DEL 
ALUMNO 

TOTAL CRÉDITOS 58.5   

Esta información se ha incluido en el apartado 4.5 CURSO DE ADAPTACIÓN. 
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2. La errata existente en la memoria en la que se hace referencia a un máster, en lugar de a un curso de adaptación, ya 
se ha corregido. 
 
3. El Equipo de diseño/rediseño del título considera que al problema de aquellos alumnos que hayan cursado y no 
superado una asignatura que se suprime en el curso de adaptación como consecuencia de la modificación del plan de 
estudios se ha respondido en el apartado 10 ‘CALENDARIO DE IMPLANTACIÓN’.  
 
4- La asignatura ‘Inglés Técnico II’ era obligatoria en el plan de estudios del 2008 y en el plan 2013 ha pasado a ser 
optativa y de refuerzo para aquellos alumnos con dificultades en este idioma, debido a que en 3º se van a encontrar con 
un número elevado de asignaturas en inglés. La Comisión de evaluación nos propone mantener la asignatura optativa 
‘Inglés Técnico II’ en el curso de adaptación. El Equipo de diseño/rediseño del título, en cambio, entiende que la 
circunstancia que se van a encontrar en el grado presencial (acumulación de asignaturas impartidas en inglés) no se 
dará en el curso de adaptación, por lo que considera que con los 3 ECTS de ‘Inglés Técnico I’ se pueden adquirir las 
competencias y los conocimientos asociados a esta asignatura y que son comunes a todos los alumnos, sin necesidad 
de incluir en el curso de adaptación la asignatura ‘‘Inglés Técnico II’. 
 
5.- La asignatura optativa “Emprendizaje: Gestión del Diseño” 6 ECTS se ha eliminado del plan de estudios, por lo tanto 
en opinión del equipo de diseño/rediseño del título no procede que forme parte del Curso de Adaptación resultante de la 
modificación del plan de estudios que se propone. Cuestión distinta es que debamos resolver el problema de aquellos 
alumnos que hayan cursado y no superado esta asignatura en el curso de adaptación o de aquellas personas que 
entendieron que esta asignatura se iba a dar en el Curso de Adaptación y ahora ven que se elimina. A todos estos 
casos se ha dado respuesta en el apartado 10. CALENDARIO DE IMPLANTACIÓN. 
 
CRITERIO 5: PLANIFICACIÓN DE LAS ENSEÑANZAS 
1.- Se ha completado y mejorado la información incluida en la aplicación informática VERIFICA referida a los siguientes 
aspectos:  

 Especificación de las competencias asociadas a cada asignatura, las metodologías docentes, los sistemas de 
evaluación y los resultados de aprendizaje.  

 Cumplimentación de las tablas de competencias por materias. 

 Ampliación de los contenidos que se describen en cada módulo/materia/asignatura. 
 
2.- En el apartado 5.1. de la memoria (epígrafe ‘Alcance de la modificación del plan de estudios) se ha explicado qué se 
ha pretendido con el reajuste del nº de ECTS de 8 asignaturas del plan de estudios. En relación a cómo afecta este 
reajuste a los alumnos ya matriculados en las enseñanzas, en el apartado 10. CALENDARIO DE IMPLANTACIÓN se ha 
comentado que –a raíz de las consideraciones de la Comisión de evaluación- el equipo de diseño /rediseño, con el fin 
de evitar la afección de estas ligeras modificaciones a los alumnos que vienen estudiando estas enseñanzas en el Plan 
2008, ha decidido implantar el título de modo gradual, un nuevo curso por año académico. 
 
3.- Se han revisado varias de las modificaciones propuestas:  
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 La asignatura Física Mecánica I de 6 ECTS ha pasado a denominarse ‘Física Mecánica’, sin numeración, 
porque no tiene continuación en una segunda parte de la misma asignatura. 

 La asignatura “Física Mecánica II” de 6 ECTS se ha eliminado del plan de estudios, incluyendo en su lugar la 
asignatura “Fundamentos de Física I’, como materia de formación básica. Esta nueva asignatura se ha 
incluido en la materia FÍSICA’. 

 Por último, la asignatura “Tecnología Eléctrica y Electrónica” se ha eliminado del plan de estudios, incluyendo 
en su lugar la asignatura “Fundamentos de Física II”, como materia de formación básica. Esta nueva 
asignatura se ha incluido en la materia FÍSICA’. 
 
Estas modificaciones se han incorporado en el subapartado Alcance de la modificación del plan de estudios. 
  
 

4.- Se ha incluido el apartado 5.2. GESTIÓN DE LAS PRÁCTICAS EXTERNAS, y se ha revisado y mejorado el apartado 5.3. 
PLANIFICACIÓN Y GESTIÓN DE LA MOVILIDAD DE ESTUDIANTES PROPIOS Y DE ACOGIDA para explicar cómo se 
garantizará la realización de prácticas y/o de estancias de movilidad a todos los alumnos matriculados en las 
enseñanzas. Como evidencia de la gestión de la movilidad, se han anexado a este documento de respuesta varios1 
convenios de movilidad Erasmus que tiene suscritos la Universidad para el título. 

 

 
CRITERIO 10: CALENDARIO DE IMPLANTACIÓN 
1.- En relación al cronograma de implantación, tal como nos sugiere la Comisión de Evaluación, el equipo de 
diseño/rediseño del título no valoró suficientemente las implicaciones que el cambio de plan de estudios tendrá en los 
alumnos que hayan iniciado los estudios en el plan 2008. De ahí que ofrecerá a los alumnos la posibilidad de terminar 
los estudios en el plan iniciado e implantará el plan modificado, según el cronograma recogido en el apartado 10. 
CALENDARIO DE IMPLANTACIÓN. En ese mismo apartado se ha recogido el calendario de amortización del Grado 
presencial y del curso de adaptación. 
 
 
 

 
Mondragon-Arrasate, 20 de mayo de 2013 

                                                             
1 Se incluyen ‘varios’ convenios de movilidad y no todos porque el tamaño de los ficheros pdf subidos al aplicativo tiene un límite 
máximo que debe respetarse obligatoriamente. La inclusión de todos estos convenios incrementaría el tamaño del anexo muy por 
encima de este máximo autorizado. 
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II. JUSTIFICACIÓN 
 
2.1. JUSTIFICACIÓN DE LAS MODIFICACIONES PROPUESTAS EN ESTA MEMORIA. 

 
La presente memoria de solicitud de modificaciones pretende 2 objetivos: 

a) Redefinir las competencias del título para mejorar su redacción y concretarlas 

b) Ajustar las dedicaciones en ECTS a los contenidos de las materias del título 

c) Reducir los itinerarios formativos del título estructurados aprovechando las asignaturas 

optativas del título. 

. 
 
En estos momentos en que la primera promoción de alumnos del Grado en Ingeniería en 

Diseño Industrial y Desarrollo de Producto ha accedido al mercado laboral, el equipo de título 

ha optado por hacer una reflexión en cuanto a la redacción de las competencias generales del 

título y en cuanto al plan de estudios diseñado en su momento y aprobado por ANECA en 

2008. Este proceso de reflexión ha concluido con las modificaciones que se presentan en esta 

memoria, y que -en opinión del equipo de título-, no significan una modificación sustancial del 

mismo, sino una mejora que comporta el reajuste de varios aspectos del título.  

 
 

Esta revisión del plan de estudios afecta a los siguientes apartados de la Memoria del título 

oficial ya verificado, tal como se expone a continuación: 

 
Apartado 3.- COMPETENCIAS 
Criterio 3.1.- Competencias 
Se han reformulado las competencias generales del título, mejorando y concretando su 

redacción. 

Esta información se ha grabado en el aplicativo para la gestión de las solicitudes de 

verificación. 

 
Criterio 4.5. Curso Puente o de Adaptación al Grado 
Se ha adecuado el curso de adaptación del título dirigido a los alumnos en posesión de los 

títulos Ingeniero Técnico en Diseño Industrial (verificado positivamente por ANECA el 30 de 

mayo de 2012), en función del nuevo Plan de estudios que se propone.  

 

Apartado 5.- PLANIFICACIÓN DE LAS ENSEÑANZAS 
Criterio 5.1.- Descripción general del plan de estudios 
Se ha presentado la estructura del nuevo plan de estudios. 

Se ha detallado el alcance, esto es, en qué estriba la modificación del plan de estudios. 

En el aplicativo para la gestión de las solicitudes de verificación se ha detallado toda la 

información referida a los módulos y materias que configuran el plan de estudios. 
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Apartado 10.- CALENDARIO DE IMPLANTACIÓN 
Criterio 10.1.- Cronograma de implantación del Título (modificado) 
Se ha especificado el cronograma de implantación gradual (año por año) del plan de estudios 

modificado. 

 
Criterio 10.2 Procedimiento de adaptación, en su caso, al nuevo plan de estudios 
Se ha especificado el procedimiento de adaptación de los alumnos que tienen iniciados los 

estudios en el Grado en Ingeniería en Organización Industrial del Plan 2008. 

 
 

 
2.2. JUSTIFICACIÓN DEL TÍTULO PROPUESTO, ARGUMENTANDO EL INTERÉS 

ACADÉMICO, CIENTÍFICO O PROFESIONAL DEL MISMO. 
 

 Interés académico del título 
 

Existencia en el actual catálogo de títulos 
 
El Decreto 1462/90, de 26 de octubre, estableció los estudios de Ingeniería Técnica en 

Diseño Industrial y las directrices propias del título. Este hecho supuso la integración 

del pensamiento del diseño industrial en los programas educativos superiores de modo 

independiente; y con ello, una oportunidad clave para otorgarle un rango antes nunca 

alcanzado entre las prioridades de la investigación académica. 

En este sentido, al igual que ocurre en Europa, implica a la Universidad, -y no sólo a la 

empresa-, en la producción de nuevos conocimientos en diseño industrial y le otorga el 

liderazgo que le corresponde en la formación y la investigación en este tema. 

 
El porqué del título de Grado en Ingeniería en Diseño Industrial y Desarrollo de 
Producto 

 
Las enseñanzas de Grado en Ingeniería en Diseño Industrial y desarrollo de producto 

se proponen como título de Grado, por las siguientes razones: 

 
 La de Grado, es la estructura de mayor proyección entre las Escuelas de 

Ingenieros, no sólo en Europa (p. Ej. Nantes, Turín, Essen, Aalborg, Universidades 

de Reino Unido…), sino también fuera de ella. Su amplia aceptación se debe a su 

probada eficacia en los objetivos formativos y la consiguiente alta competitividad de 

sus titulados en el ámbito profesional del Ingeniero. 

 Este título de Grado se ha concebido como una enseñanza de carácter generalista 

dentro del diseño, que integra capacidades y conocimientos técnicos, sociales y 

artísticos. La posible especialización, bien por temáticas (ergonomía, ecodiseño, 

usabilidad, comunicación, interacción, entre otros), bien por campos de aplicación 

(textil, iluminación, hogar, automoción, producto, mueble, entre otros) se prevé 

para los Másters. 
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 A partir de la experiencia de esta Escuela Politécnica Superior en la Ingeniería 

Técnica en Diseño Industrial, se puede afirmar que, planteado como título al que 

pueden acceder los Bachilleres o los alumnos en posesión de un Ciclo Formativo 

de Grado Superior de rama afín, es una enseñanza atractiva para el alumnado 

potencial y de alto nivel de empleabilidad. 

 

 Interés científico y/o profesional del título 
Se quiere dejar constancia de la existencia de al menos tres asociaciones que 

defienden la relevancia de la formación universitaria en el diseño industrial y el 

desarrollo de producto: The Boureau of European Design Associations (BEDA); la 

Sociedad Estatal para el desarrollo del Diseño y la Innovación, S.A. (DDI); y la 

agrupación empresarial Mondragón Corporación Cooperativa (MCC). A lo largo de este 

epígrafe se hará un breve esbozo de cada una de ellas, y se resumirán los mensajes 

clave del Informe BEDA que más motivan a esta Institución a implantar el título de 

Grado en diseño industrial y desarrollo de producto. 

 

Breve esbozo de BEDA y la DDI: 
 BEDA integra a Instituciones y Entidades, Escuelas y Facultades de 21 países 

europeos, entre otros: Alemania, Austria, Bélgica, España, Italia y Reino Unido. 

 La DDI es una Sociedad adscrita al Ministerio de Industria, Turismo y Comercio, a 

través de la Dirección General de Política de la Pequeña y Mediana Empresa; cuyo 

objeto social contempla, entre otras actividades, la realización de acciones de 

promoción y difusión del diseño y la innovación; y la sensibilización de las pequeñas y 

medianas empresas del valor estratégico de esos factores para incrementar su 

competitividad. Pues bien, esta sociedad republica el informe de BEDA con la 

autorización correspondiente, dando a entender –‘sensu lato’ – que lo hace suyo.  

 MCC constituye un grupo empresarial integrado por 264 empresas y entidades 

estructuradas a su vez en tres áreas sectoriales: Financiera, Industrial y Distribución, 

conjuntamente con los sectores de Investigación y Formación. Desde finales de la 

década de los 90, ha hecho una apuesta decidida por el ecodiseño. No en vano en las 

Jornadas Tecnológicas TECNOSCOPIA-07 sobre Tecnologías Horizontales, 

organizadas por la Corporación Tecnológica TECNALIA, el Diseño y Producción 

Industrial fueron identificados como sectores estratégicos de nuestra industria. 

 

Ideas clave del libro blanco Temas de Diseño en la Europa de hoy 
BEDA publicó el libro blanco Temas de Diseño en la Europa de hoy, con la intención de 

“fomentar una mayor comprensión del diseño y de su potencial en el contexto de la Unión Europea; es decir, el 

valor que crea, el papel que tiene en la innovación, las posibilidades que ofrece para incrementar la 

competitividad y para mantener la posición de Europa como líder mundial”. 

cs
v:

 1
03

22
28

68
08

98
70

20
98

36
16

9



A lo largo de las diferentes secciones en que se divide el libro, se subrayan las siguientes 

ideas:  

 La relevancia del diseño para coadyuvar a la innovación de la industria. 

 La necesidad de desarrollar herramientas de gestión del diseño y liderazgo 

empresarial para maximizar su valor. 

 La necesidad de formar a los profesionales del diseño para que adquieran tanto las 

nociones de Responsabilidad Social Corporativa (RSC) como las de sostenibilidad 

con el fin de intervenir positivamente en la empresa, la sociedad y el medio 

ambiente. 

 La falta de profundidad en la base científica del diseño y la necesidad de un mayor 

esfuerzo intelectual en los ámbitos relacionados con los conocimientos del usuario 

y de la sociedad. 

 El potencial del diseño para crear y comunicar valores, entendida como 

responsabilidad para formar el futuro, influenciar valores, hacer comprensible el 

mundo y configurar el futuro. 

 El papel del diseño para proteger la imagen de un producto de marcas 

globalizadoras, fortaleciendo la imagen de la región, y con ella, sus cualidades y su 

identidad. 

 La necesidad de integrar el pensamiento del diseño y la investigación en los 

programas de Enseñanza Superior. 

 Algunas de las claves requeridas para renovar la enseñanza tradicional del diseño. 

 Finalmente, la importancia de definir políticas de diseño, tanto a nivel nacional 

como europeo, si Europa quiere hacer frente a sus competidores. 

Para terminar, cabe indicar que esta Escuela Politécnica Superior es consciente de que 

prácticamente toda la realidad social y económica actual y futura están imbuidas de diseño, 

explícito o implícito; y que los consumidores lo aprecian cada vez más como un valor 

añadido del producto y una seña de identidad. Por eso, con la implantación de este título, 

asume el compromiso social, y el reto a la vez, de formar Graduados en Diseño Industrial y 

Desarrollo de Producto, que tengan una formación generalista en diseño industrial, 

provistos de las actitudes y capacidades que se exponen a lo largo del presente 

documento. 

 

2.1. REFERENTES EXTERNOS QUE AVALEN LA ADECUACIÓN DE LA PROPUESTA A 
CRITERIOS NACIONALES O INTERNACIONALES PARA TÍTULOS DE SIMILARES 
CARACTERÍSTICAS ACADÉMICAS. 

 
Como referentes externos que avalan la adecuación de la propuesta de este título se 

presentan los siguientes:  

 

 Libros blancos 
La puesta en marcha del proceso de adaptación al nuevo espacio europeo de educación 

superior trajo como consecuencia la creación de equipos de estudio y diseño de los nuevos 
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posibles títulos de grado y máster, y, por ende, la creación de diferentes libros blancos. La 

Escuela Politécnica Superior de Mondragon Unibertsitatea, dado su interés en este título, 

ha participado de forma activa en este grupo de trabajo. 

Tal como se propone en el libro blanco del título de grado de Diseño Industrial y Desarrollo 

de Producto, esta Escuela propugna unas enseñanzas que aborden el conocimiento y 

experiencia proyectual necesarios para la gestión de todo el proceso de vida de un 

producto, desde su concepción hasta su fin de vida. 

 

 Universidades españolas e internacionales de calidad o interés contrastado. 
 

En el perfil del título de Grado en Diseño Industrial y Desarrollo de Producto se han 

integrado tres modos distintos de acercamiento al diseño industrial aplicados en diferentes 

Instituciones Europeas de Educación Superior que esta Institución considera referentes 

suyos:  

 la orientación de L’Ècole de Design Nantes Atlantique, de Nantes, que integra tres 

pilares básicos del diseño: la comunicación, el uso y la técnica; 

 la orientación hacia la transmisión de las nociones de la Responsabilidad Social 

Corporativa (RSC), como son la sostenibilidad y los ecosistemas industriales, al 

estilo de la Escuela Politécnica de Turín; y  

 la metodología docente de la Universidad de Aalborg, Problem/Project Based 

Learning (PBL). 

 

Además de todas las Universidades españolas y extranjeras referidas en los libros 

blancos, y además de las indicadas en el párrafo anterior, se quieren destacar las 

siguientes Instituciones de relevancia e interés contrastado: 

 

 La Universidad Politécnica de Valencia, porque es un referente a nivel nacional en 

los estudios de Diseño Industrial. 

 La Universidad de Zaragoza, por ser una de las primeras Universidades españolas 

en adaptarse al EEES, con el título de Grado en Diseño Industrial y Desarrollo de 

Producto. 

 Y otras como la Tu Delft de Holanda, la “Universität Duisburg Essen” de Alemania, 

la Escuela Politécnica de Milán, y la Escuela Elisava de la Universidad Pompeu 

Fabra. 

  
2.2. DESCRIPCIÓN DE LOS PROCEDIMIENTOS DE CONSULTA INTERNOS Y 

EXTERNOS UTILIZADOS PARA LA ELABORACIÓN DEL PLAN DE ESTUDIOS. 
 

En primer lugar cabe señalar que la elaboración del plan de estudios se ha llevado a 

cabo de forma participativa, merced a la puesta en marcha de numerosos foros de 

comunicación, consulta y debate sobre el plan de estudios. Los siguientes: 
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 Procedimientos de consulta internos (para la definición del plan de estudios y 

para la aprobación del plan de estudios) 

 Procedimientos de consulta externos 

 

 Procedimientos de consulta internos  
Para la elaboración del plan de estudios se estableció un planning de diseño de título y 

una dinámica de reuniones a dos niveles:  

a) Reuniones de los PDI de los Departamentos y Áreas de conocimiento con 

responsabilidad en la titulación para debatir y elaborar propuestas para el diseño 

del plan de estudios. 

b) Reuniones de consulta, debate y contraste abiertas a todo el colectivo (PDI y PAS) 

de la Escuela. 

c) Consultas a los Consejos Rectores de MGEP y M.U., en los que las empresas 

tienen asignada un 1/3 de representación. 

d) Reuniones de consulta, debate y elaboración de propuestas de representantes del 

personal académico con la Dirección Académica de la Escuela Politécnica 

Superior. 

e) Reuniones con el Consejo de Alumnos (Órgano compuesto por los Delegados y 

Subdelegados de los cursos/grupos de Ingeniería).  

f) Reuniones del Comité Académico en las que se han ido validando las propuestas 

del equipo de diseño del título. 

g) Las encuestadas realizadas todos los años a las empresas que han participado en 

el desarrollo de PFCs. 

 

La información resultante de esta dinámica es diversa tanto en alcance como en 

contenido. Entre otras se hallan: las convocatorias de las reuniones que se ha 

realizado; las actas de las reuniones y los acuerdos (y consensos) alcanzados en las 

mismas; y las distintas versiones del plan de estudios hasta definir la versión final. 

 
 Procedimientos de consulta externos  
En este apartado se incluyen:  

 La encuesta realizada a las empresas del entorno solicitando su opinión sobre el 

perfil de la titulación y las competencias que deben alcanzar los titulados. 

a) La participación en la elaboración de los libros blancos de este título de Grado. 

b) La participación en las reuniones de las Conferencias de Directores de las 

Escuelas de Ingenierías Técnicas y las Escuelas Técnicas Superiores de 

Ingenieros Industriales. 

c) Las entrevistas mantenidas con las empresas para la identificación de Trabajos Fin 

de Grado que pudieran desarrollar los alumnos de Grado en Ingeniería en Diseño 

Industrial y Desarrollo de Producto.  
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d) Consultas a los alumnos miembros del Consejos Rectores de MGEP, en el que 

tienen asignada un 1/3 de representación. 

e) Contraste con personas de relevancia del Grupo MCC. 

f) Las encuestadas realizadas todos los años a las empresas que han participado en 

el desarrollo de PFCs. 

g) La encuesta anual de inserción laboral que realiza EGAILAN (Sociedad Pública del 

Gobierno Vasco para la Promoción de la Formación y el Empleo). 

h) Estudio de penetración de mercado con el fin de conocer el interés de los 

potenciales alumnos para con esta titulación, etc. (auditorías de imagen y estudios 

de mercado de la consultora LKS). 

 

La información resultante de todos estos mecanismos es también variada. Entre otros 

se recopilaron: el libro blanco de la titulación; los acuerdos, resoluciones, consensos, y 

directrices emanadas de las Conferencias de Directores de Escuelas Técnicas 

Superiores de Ingeniería Industrial y de las Escuelas de Ingeniería Técnica Industrial; el 

informe de inserción laboral de EGAILAN; y los informes de auditoría de imagen. 

 

 Procedimiento seguido para la aprobación del plan de estudios 
El procedimiento de aprobación del plan de estudios se ha vertebrado a dos niveles: 

 A nivel de la Escuela Politécnica Superior.  

La validación de la propuesta definitiva del plan de estudios, previo a su aprobación en 

los Órganos competentes, ha correspondido a la Dirección Académica y a los 

Directores de los Departamentos Universitarios. 

La aprobación los Órganos competentes se ha realizado en el siguiente orden: en 

primer lugar en el Comité Académico, a continuación en el Consejo de Dirección, y por 

último en el Consejo Rector. 

 A nivel de la Universidad.  

Con una secuencia similar, la propuesta de plan de estudios fue aprobada en el Comité 

Académico de Mondragón Unibertsitatea, el Consejo de Dirección de Mondragón 

Unibertsitatea, y el Consejo Rector de la Universidad (Órganos en los que se hallan 

representadas todas las Facultades que integran M.U. y el propio Rectorado). 
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